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Monument des Mainstreams
Homosexucllenverfolgung und hegemonialer Erinnerungsdiskurs

Seit dem 12. Dezember 2003 steht offiziell fest: Tn Berlin wird es ein Denkmal fiir
die im Nationalsozialismus verfolgten und ermordeten Homosexucllen geben.!
An dicsem Tag beschloss der Bundestag mit den Stimmen der rot-griinen Koali-
tion sowie der FDP die Errichtung des Denkmals.? Zehn Jahre lang hatte sicheine
Berliner Initiativgruppe fir dieses Denkmal eingesetzt, Sie gehort heute zum Les-
ben- und Schwulenverband in Deutschland (LSVD), der grofiten homosexuellen
Lobbyorganisation, und richtet derzeit cinen Wettbewerb zur kiinstlerischen Ge-
staltung des Ortes aus, der Ende 2005 entschieden sein soll.?

Ein kritischer Kommentar zu diesem Projekt wird sich viclleicht der Fmge stel-
len missen, ob er dic homosexuellen Opfer des NS weiterhin im Unsichrbaren
halien wolle. — Natiirlich 1st das nicht meine Absicht. Vielmehr will ich cine Aus-
einandersetzung uber das Wie der Sichtbarkeit fithren, iber den gescllschaftlichen
Kontext, in dem das Projekt entsteht, die form, in der es angelegr ist, und tiber dic
Wirkungen, die cs zu entfalten vermag. Was kennzeichnet heute den Diskurs der
Erinnerung an die homosexuellen Opfer des NS? In welchem Verhiltnis zu die-
sem Diskurs steht das Denkmalprojekr? Besteht die (Gefahr, dass es alte Mythen
bestitigt, dass die Debatre tiber Homosexualitit im NS ihre Brisanz verhiert und
cine 1dentititspolitische Geste an die Stelle notwendig differenzierter Auseinan-
derserzung tritt? — Entlang dieser Fragen will ich zunichst den geschichtspoliti-
schen Kontext des Denkmalprojekts umreifien. Um das Problematische der Kon-
stellation deutlich zu machen, die gegenwirtig das Feld der Erinnerung stroktu-
riert, werde ich dann aut den Film Bent eingehen, der zwar in keinem unmrttelba—
ren Zusammenhang zum Denkmal steht, J.bCI’ ein héchst bezeichnendes Doku-
ment des heutigen Erinnerungsdiskurses ist. Abschlieflend méachte ich das Pro-
jekt eines poliischen Erinnerns entwerfen, das die heterosexistische Struktur des
NS im Zusarmenhang mit dessen Funktionsweise, mit der 1deologic der Volks-
gemeinschaft und mit den Vernichtungspolitiken begreift und dabei auch scine
Kontinuitat zur biirgerlichen Gesellschaft nicht ausblendet: ein Projekt, das bis-
her keinen Ort und keine ‘Lrager hat, das aber dennoch dringend nétig bleibt.

Tdentitarspolitiben und Frinnerung

Bekanntlich wurden sexuelle Akte zwischen Minnern nach 1945 in beiden deut-
schen Staaten weiterhin verfolgt. Tn der DDR galt der §175 bis 1968 in der Fassung
der Weimarer Republik, in der BRI blieb bis 1969 dic Nazi-Version giiltig. Die
von NS-Gerichten gefillten Urteile behielten Rechtskraft, nicht cinmal ehemalige
KZ-Hiflinge bekamen eine Entschidigung. Zwar hiteen verfolgte Tlomosexuel-
le in der Bundesrepublik bis Ende 1958 (in Ausnahmen Ende 1959) einen Antrag
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auf Entschidigung nach dem Allgemeinen Kriegstolgengesetz (AKG) stellen
kénnen, allerdings war der NS-Paragraph noch in Kraft; dies taten insgesamt 14
Personen. Frst scit 1988 crhiclten Opfer, die erhebliche Gesundhettsschiden®
und eine ,gegenwirtiye Notlage™ nachweisen konnten, Beihilfen aus einem neu
eingerichteten Hirtefonds des AKG, und erst seit Ende 2002 (!} erlauben dessen
Richtlinicen, Leistungen auch ohne Vorlicgen ciner Notlage in Anspruch zu neh-
men.* In der DDR wurden Homosexuclle ebenfalls nur in seltenen Fallen ent-
schidigt — wenn sic Widerstandskampfer gewesen waren, oder wenn sie thren An-
trag wihrend der Wendezeit stellten, als basisdemokratische Bewegungen die
Fehler des Staatssozialismus zu korrigicren versuchten.?

Es waren fast ausschliefilich Homosexuele selbst, die an das Unrecht erinner-
ten. Als wiahrend der 1970cr Jahre 100 der Bundesrepublik schwule und leshische
Emanzipationshewegungen entstanden, war dic Gesellschaft immer noch von ai-
ner rigiden, traditionellen Form des Heteroscxismus geprigt, die unter anderem
in der heterosexistischen Kontinuitit des Rechts (auch nach Streichung des §175
wurden dic Urteile nicht kassiert), in der verweigerten Anerkennung der homose-
xuclten NS-Opfer und ganz allgemein in einer Kultur des Beschweigens thren
Ausdruck [and. Tn diesem Kontext verband sich das Erinnern an die NS-Verfol-
gung mit einer Anklage gegen die aktuelle Diskriminterunyg: die kollektive Erin-
nerung’ an die Verfolgung wurde zur Basiscrzihlung der neuen Bewegungen, und
der Rosa Winkel, Kennzeichen der Nazis fiir homosexuelle KZ-Hatuinge, #u ih-
rem Symbol. (Gelegentlich fanden auch Schwarze Winkel Verwendung, weil von
Frauen mit Rosa Winkeln nichts bekannt war und vermutet wurde, dass die Nazis
weibliche Homosexuelle als | Asoziale und Arbeitsscheue® markierten.) Es gab
kaum Lorschungs- und Erinnerungsliteratur zur Sitnation der Homosexue len im
Dricten Reich.® Dennoch schienen sie alle verfolgt und dic meisten ermordet wor-
den zu sein. ,Dieser mythische Genozid®, schreibt der Filmemacher und Akrivist
Sruart Marshall, ,versorgte uns mit einer Gruppenidentitat, vergleichbar der der
}iidirmm und Juden. Der Rosa Winkel driickte unsere Gemeinsambkeit als Opfer
aus; wir konnten unsere (Gemeinschaft durch dic Augen unserer Verfolger, der
Nazis, erkennen.” (Marshall 1991: S, 85, Ubers. d, A.) Spiter wurde der Winkel
auch zum Symbol der AIDS-Krise: welthekannt ist das Logo, das 1988 bet ACT
UPI New York entstand — vor schwarzem Hintergrund rubie der Rosa Winkel auf
seiner Basis und gt die Aufschrift, Stence = Dearh“?

Mittlerweile haben zahlreiche lurbthungm die Legende von einem ,Homo-

caust’ w1dulcgt 8 fiine Rethe von Arbeiten, die auf biografischen Interviews ba-
sieren, sowie einige Autobiografien zeigen ein differenzicrteres Bild von den Le-
benswirkiichkeiren Homosexueller wihrend der NS-Zeit. Es enthilt wesentlich
mehr als Verfolgung — und cum Teil panz anderes: Anpassung, Mitmachen, I'aszi-
nation zum Beispicl. Jenseits geschichtlicher Forschung allerdings (und %,(,]L gent-
lich sogar dort) kreisen schwul-lesbische Diskurse tber Homosexualitit im NS
fast ausnahmslos um die Verfolgung, was sich zumeist in der Forderung nach ei-
nem Denkimal kristallisiert, Dabet ist hiufig sogar von verfolgten Schwulen und
Lesben die Rede, Doch Menschen, die in den 30er und 40¢r Jahren Tebten, hitten
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sich wohl kaum unter solchen Bezeichnungen wiedererkannt; viclmchr werden
die NS-Opfer damit in heutige Identititen heimgceholt. Das ist in zumimdest drei-
erlei Hinsicht problematisch:

Die Eincbnung aller Unterschiede zwischen damaligen und dcrzcitigcn Identi-
titer, Selbsthildern und Lebensweisen ist nur moglich, wenn diese mitithrem ge-
schichtlichen Kontest ubcrhaupt michts 7u twn haben; die Einspanoung von Ge-
schlecht und Sexualitit in sich verindernde geselischatiliche Verhalinisse ver-
schwindet vollig aus dem Blick.

Die Konstrukeion von ,Vorfahren’, die wihrend der NS-Zcit allesamt Verfolgte
waren und niches sonst, stellt deren Nachkormmen® n cine Traditionslinie der
Unschuld.? Diese Konstellation enthebt die \Nachkommen” der Nowwendigkeir,
sich mit verstorenden Fragen zu beschiltigen — nach dem Aufsticg des NS, seinen
gesellschaftlichen Bedingungen, seiner Masscnbasis, nach den Motiven der viclen
kleinen und grofien 'literlnnen, und zum Betspiel mit der Geschichie deriagenen
IMerkunftsfamilie,

Ausgeblendet wird offensichtlich auch die Frage, wodurch denn dieses Geden-
ken so tange verhindert wurde. An die Stelle einer kritischen Analysc von Konti-
nuititen und Briichen zwischen NS und biirgerlicher Gesellschaft tnte cinlache
Affirmation des Bestchenden. Dass auch die birgerliche Gesellsehalt sich iiber
Ausschliisse fundiert und ebenfalls heteronormauv reguliertist, bleibr auller Ache.

Offiziclle Erinnerungspolitik bente

Unter ebendiesem Stern steht die jiingst begonnene Wende im offizicllen Umgang
mit dem Unrecht. Noch 1998 hatte der Bundestag abgelehnt, in das Geserz dber
die Anfbebung nationalsozialistischer Unrechisurteile in der Strafrechispflege
(NS-AnfbG) dic Urteile nach §§175 (Unzucht zwischen Minnern) und 175a
(Schwere Unzucht zwischen Minnern) des Nazi-Strafgeserzbuches aufzunch-
men. Am 7.12.2000 verabschicdcie er dann mit Summen aller Fraktionen eine Er-
klirung, in der jede Form der Diskrimimierung, Anleindung und Gewalt gegen
Schwule und Lesben® verurteilt und bedavert wird, ,dass Lesben und Schwule in
der Vergangenheit schweren Verfolgungen ausgesetzt waren” (Bundestagsdruck-
sache 14/4894). Dic Verschirfung des §175 von 1935 sei ,, Ausdruck typisch natio-
nalsozialistischen Gedankenguts® gewesen; ,,durch die nach 1945 weiter beste-
hende Strafdrobung® in beiden deutschen Staaten seien ,homosexuelle Birger in
ihrer Mcnschenwiirde verletzt warden®. [¥c Regierung wurde beauftrag,

cinen Larwurd vur Lrganzung des NS-AuthG vorzulegen, damit Opfor der §§
175 und 1752 Nr. 4 R$tGB aus den Jahren 1935 bis 1945 rehabilitiert werden kon-
nen — dicse Erginzung wurde am 17.05.2002 im Bundestag beschlossen;

cinen ,,Bericht iiber die Entschidigung homosexucller NS-Opfer sowie Gber
die Rickerstattung und Untschidigung fir dic im Nationalsozialismus erfolge
Enteignung und Zerschlagung der homosexuellen Birgerrechtshewegung™ vor-
vategen —der am 13.02.2003 veréffendlicht wurde'®, und im Anschluss daran Vor-
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schlage wu machen, ,wic Licken bet der Entschidigung, Rickerstatteng und
beirn Rentenschadensausgleich fir homosexuelle NS-Opfer geschlossen werden
kénnen®, wobei ,vor allem an einen kollektiven Ausgleich vu denken® sei, ,der
dic Anerkennung des Unrechts verdeutlicht und der Férderung homoscexueller
Biirger- und Menschenrechtsarbeit gewidmet ist™ (Bundestagsdrucksache 14/
4894).

Im Nachgang zum letzten Punkt wurde am 27.6.2002 das Gesetz zur Ervrich-
tung einer , Magnus-Hirschfeld-Stiftung beschlossen. Deren Zweck sollie scin,
Lhomosexuelles Leben in Geschichte und Gegenwart [...] zu erforschen und dar-
zustellen, die nationalsozialistische Verfolgung Homosexueller in Erinnerung zu
halten, gesellschattlicher Diskriminierung [...] entgegenzuwirken, Emanzipa-
tions-, Birgerrechts- und Menschenrechtsarbeit[...] zu férdern sowic das Geden-
ken an Leben und Werk Magnus Hirschfelds zu pflegen®.t! Wihrend der verblei-
benden drei Monate bis zur Bundestagswahl wurde die Errichtung der Stiftung in
der Presse ausgiebig gewirdigt — allerdings auch bemangelt, dass eine individuel-
le Intschadigung tiberlebender Opfer weiterhin ausstand. An ihre Stelle trat cin
wkollekuver Ausgleich® flir alle heute lebenden Lesben und Schwulen, Kaum
erértert wurde die Trage, wer denn befugt sein solle, im Namen der Lesben und
Schwulen iiber Forschungsvorhaben und iber Tnhalte der Birger- und Men-
schenrechtsarbeit zu entscheiden. Laut Vorlage sollte das Kuratorium der Stif-
tung xur cinen Hilfte aus Vertreterlnnen der Iiraktionen sowie des Familienmini-
steriums bestchen, und zur anderen aus VerwreterTanen von Verbinden und Verei-
nen, unter denen bereits ein gewisses Ubergewicht des ZSVD und ihm befreunde-
ter Vereine erkennbar ist. Dic Zukunft wird zeigen, wic sich das auf Richtlinien
und Praxis der Projektforderung auswirke — falls denn die Suftung wirklich ge-
griindet wird: CDU/CSU und FDP Jehnten das Gesetz von 2002 im Bundesrat
ab, es ging in den Vermittlungsausschuss und erlosch wegen Neuwahl des Bun-
destags. 2004 liefl Rot/Griin einen fast wortgleichen Entwurf der FDT scheitern,
erst nach 2005 konne die Stiftung in den Haushalt aulgenommen werden — was die
Frrichtung ins nichste Wahljahr, 2006, verlagert...

Dic Bundestagserklirung vom Lyezember 2000 und dic ihr folgenden Gesctzes-
inderungen, aber auch die 'latsache, dass die [Hirschfeld-Suftung zu cinem Spiel-
ball parteitaktischer Manover geworden ist, dem skandalése Sprengkraft vollig zu
fehlen scheint, /c1gen eine Wende in der offiziellen Erinnerungspolitik an. Flomo-
sexualitit ist eine tolerable Verhaltensweise geworden, dic jedentalls nicht mehre
hestraft gehort. Zugleich verschletert die Etiketticrung ihrer Verfolgung als , Aus-
druck typisch nationalsorialistischen (Jedankenguts , dass der Heterosexismus
auch in der birgerlichen Gesellschaft verankert ist — was an dex Jahrzehnte wih-
renden Beibehaltung des §175 und den tiber 50.000 Verurteilungen in der BRD
cbenso deutlich wird, wic am langen Beschweigen der NS-Verfolgung und an der
Verschleppung der Entschadigung threr Opfer.!?

In bemerkenswertem Widerspruch davu steht der Auftrag an die Hirschield-
Stiftung, homosexuclles Leben »u erforschen und gesellschaftlicher Diskriminie-
rung entgegenzuwirken —aber dieser Widerspruch muss nicht unbedingt produk-
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tiv werden, Bei der avisicrten Zusammensetzung ihres Kuratoriums konnte die
Stifrung auch einfach cine Institution zar Unterstiitzung lobbyistischer Vereine
werden, die sich auf Frweiterung der BlrgerInnenrechte der von thnen vertrete-
nen , Wir-Gruppe beschrinken (und dabei ausblenden, dass und warum Biirger-
Innenrechte differenziert vergeben werden). Ein solches Politikmodell wiirde un-
ter anderem die permanente und kohirente idcologische Rekonstrukuon der
,Wir-Gruppe crfordern - wozu die Erfindung ciner Vergangenhert gehort. Da
bisher jedoch weder Stiftung noch Denkmal konkrete Gestalt angenommen ha-
ben, bleibt Zeit, sich iber die Fallen ciner identitdren Besetzung des Vergangenen
klar zu werden.

Gefangen im Dreteck

Lin perfektes Beispiel identititspolitischer Projektionen ist der Film Bent, der
Ende 1998 in deutschen Kinos lief und noch heute auf Festivals oder im Fernschen
gezeigt wird.” Vorlage zum Film ist cin Theaterstiick, das im Kontext des Gay-
Liberation-Movement entstand und 1979 in London uraufgefithrt wurde. Die er-
ste Dramatisicrung des Stoffs fiel also in eine Zeit, als die These vom JHomocaust’
weithin unwidersprochen blieb, und tatsichlich liefert sic auch das Paradigma des
Films ~ nicht im $inn zu hoch behaupteter Opferzahlen, sondern indem das Bild
eincs allumfassenden gnadenlosen ,Kriegs der Nazis gegen die Homosexuellen®
gezeichnet wird.™*

Die Eingangsszenc projiziert die queer-kommerzielle Partykuliur der 90er zu-
riick ins Jahr 1934: zu schen ist eine resige, in Triimmern begende Halle, in der
hemmungslos gefciert wird; man konsumiert massenweise Champagner und
Koks, auf der Bithne winden sich nackre Gestalien. Unter den Gisten im Saal jede
Menge Braunhemden, als sci es fir SA-Leute vOllig normal gewesen, sich in Ho-
mosexuellen-Lokalen zu amiisieren, In dieser Nacht schleppt Max — der Protago-
nist des Filns, ¢in etwas halbseidener Gliicksritter — ¢inen schmucken blonden
SA-Mann ab. Am nichsten Morgen macht ihm scin [iebhaber Rudi deshalb eine
Szene, und kokettierend gibt Max zu: , £ ‘m a rotten person. Plotzhch dringt S8 in
die Wohnung ein, dem schinen nackten SA-Mann wird die Kehle durchgeschnit-
ten, Max und Rudi kénnen flichen. Greta/George, cin zum Normalbirger kon-
vertierter bisheriger Transvestit, erziblt ihnen dann, dass der Tote zu Ernst
Rohms Kreis gehérte und auch Réhm und andere SA-Fihrer in der Nacht ermor-
det wurden — well sie homosexucll waren. Zu dieser Behauptung nimmt der 1iilm
keinerlei Distanz: Krifteverhiltnisse, Herrschaftsdynamik, Richtungskimpfe
iiber die weitere Entwicklung des NS bleiben im Dunkeln; cs ist nur einfach vor-
bei mit dem morbiden Paradies der Homosexuellen, ihr Begehren gilt ab jeczt als
todeswiirdiges Verbrechen.

Max und Rudi verstecken sich, leben als Illlegale und suchen cinen Weg,
Deutschland zu verlassen. Max ist noch immer die Kopic des blasierten Party-
Hechrs, der er in der ersten Szenc war, Fr versucht, sein Begehren in den Griff za
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bekommen, Rudi hingegen trdume vom glicklichen Leben zu vweit. Auf der Su-
che nach den beiden durchkimmt dic 8§ mit Hunden und Scheinwerfern den
Wald; sie werden verhafter und nach Dachau deportiert, Im Zug fillt Rudi, der ci-
ne Brille trigt, dem SS-Offizier auf und wird gefoltert.’ Max wird gezwungen,
seinen Liebhaber zu verleugnen, sich sogar an dessen Ermordung zu beteiligen,
und muss sich dann an der Leiche cines dreizehnjihrigen Madchens als heterose-
xucller Maan beweisen. Die Zugfahrt nach Dachau kannt Max nur tiberleben, in-
dem er sich dem Naziterror vollig unterwirft, und damitist die Grundanordnung
des Films gesetzr: Auf der cinen Seite stcht der lerror, dessen lrager hinter
schwarzen Uniformen verstecke bleiben. Auf der anderen stchen Menschen, die
dem Terror ausgesetzt sind, die sich vu entzichen suchen oder aufgeben, von th-
nen handele der Film, Dass aber zum NS nicht nur Drohung und Gewalt gehér-
ten, sondern auch Toteresse am Mitmachen, Verfihrung und Faszination, bleibt
ungichtbar. Auch der ervwungenc heterosexuelle Ak, der die fuflerste Brutalitit
des NSre-inszentert, verbirgt mehr als er zeigt: Wetl die Heterosexualitdt aus ihrer
Verankerung in der Familie und den Geschlechterrollen der Volksgemeinschaft
herausgeldst ist, erscheint sie als eine leere Geste, im eigentlichen Sinne pervers.
An keiner Stelle wird im Film die um Heterosexualitat gruppierte normative
Macht begreiflich, so bleibt auch unklar, warum Homosexualitit Gbechaupt ver-
tolgr wird, sie ist einfach etwas, ,dessen Ausrortung Hiter und Himmler ge-
schwoven hatten® (Planc 1991, 25).

In Dachau angekommen, spazieren dic Hiftlinge {unter Aufsicht, immerhin)
zum KZ. Auch diese Fehlreprisentation hat crhebliche Konscquenzen - schaut
doch die deutsche Bevolkerung in Gestalt eines heterosexuellen Kleinbtirgerpaars
beim Picknick dem Gefangenentransport zu. Die wirklichen Transporte in die
wirklichen Lager filhirien oft durch dicht besiedelte Gegenden, sie wurden von
Zehnrausenden gesehen und vum Teill wurden die gefangenen Feinde der Volks-
gemeinschaft sogar von PassantInnen beschimptt, bespuckt oder geschlagen. In
dieser Szene indes ist keinerlei Bruralitir erkennbar; die normalen Leute haben am
Terror keinen Antell, sie kdénunen nicht einmal wissen, was geschicht. Se geht die
letzte Beunruhigung dahin, dic der Tilm hiue bereiten kimnen, ab jetzt diirfen
sich schwule Zuschaver ungestori auf das Leiden ihrer ,Vorfahren' konzentrieren
und alle anderen mit ihnen Mitleid haben. 1is ldsst sich nicht mehr fragen, welche
Rolie die Volksgememschaft im NS spiclre, mit welchen Feindbildern sie herge-
stellt wurde, wic sie strukturiert war, wie Geschlechter und Sexualititen durch sie
reguliert wurden, ctc. Ebenso wenig lisst sich fragen, was eigentlich jahrzehnte-
lang verhindert hat, dass die Homosexuelienverfolgung in der Offentlichkeit zur
Sprache kam, warum sich aber heutzutage sogar ein Film fiir ein Massenpublilklum
Gber dieses Thema rechnet, oder was wobl aus den Opfern geworden ist.

Im Zug hatte Max von Horst, cinem bekennenden Homosexucllen, der wegen
Unterstitzung ciner Firschfeld-Petition verhaftet wurde, Gberlebenswichtige
Rauschldge erbalten. Horst hatte ihm auch erzihlt, dass Rosa-Winkel-Hiltlinge in
der Lagerhierarchie am tiefsten stehen. Deshalb besorge sich Max ausgerechnet ei-
nen gelben Stern als Fiafdingsabzeichen, Auf dem Weg hort er dann von Horst,
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beide Kategorien stiinden auf derselben, untersten Stufe. (In dieser Gleichset-
zuny, die an keinem Punks relativiert wird, zeigt sich die JHomocaust’-These am
deutlichsten.) Dic Avrbeit, die Max dann leisten muss, ist stupide und nutzlos: Er
schleppt Steine hin und her. In diesem Bild bleibt der Verwertungsaspeke von K-
Arbcit ausgeblendet, doch wird zumindest dic Sinnlosigkeit dargestellr, in der ein
Individuum die Haft erlebe. Max besticht den Aulseher, damit Horst zuthm ver-
setzt wird, Horst reagiert zunidchst mit Abwehr und Vorwirfen, dann aber be-
ginnt der Hauptteil der Handlung: Allmihlich entwickelt sich zwischen Max und
Horst cine unmagliche, durch Repression verhinderte, aber emotional hichst -
rensive Liebesgeschichte. Sie beginnt mit kleinen flirtenden Bemerkungen bet der
Arbeit. Spiter stehen beide in einer Pause mit nackten Oberkirpern nebeneinan-
der, diirfen sich gegenseitig nicht anschen, reden aber haimlich miteinander:
(Max) We cant look at each other, we can't tomch. — (Horst) We can feel. — (M)
Feel whar? — (H) Lach other. [ can feel you right now next to me.'® Das Gesprich
steigert sich zum verbalen Sex, bis zum Orgasmus. Dann: (£) Max? — (M) What?
— (H) We did ir. Fucking guards, fucking camp. We did it. They're not going to kill
us. We made love. We were real humans.

Diese Szene ist so fern von jeglichem (méglichen} historischen Ercignis, dass sie
dazu zwingt, Fragestellung und Methode zu verdndern: Bislang ging es um das
Verhiltnis zwischen gecrebcmr Darsteliung und der historischen Wirklichkeir.
Zwrar interessierte niche, ob ein Ereignis dct.ulg,,ctr(.u wicdergegeben wurde, son-
dern wie in seiner Darstellung historische Prozesse und Krafreverhiltnisse repri-
sentiert wurden, aber smmerhin ist jedes Freignis in der Wirklichkeit verankert.
Es erlaubt dic Unterscheidung zwischcn 50 war es {oder: kdnnte es gewesen
sein)’ und ,es war anders’. Dicsc Szene jedoch hat kein Ercignis, es war weder ,s0”
noch ,anders’, es war fiberhaupt nicht. Was also wird hier dargestellr? Und in wel-
chem Verhiltnis steht das Dargestellte zu den vorher untersuchten Szenen, zum
ganzen Film?

Dic Antwort ist cinfach: der Film st eine Wunscherfiillung. Fr handelt von dem
Wunsch, es moge da zwei gegeben haben, dic ihre Licbe gegen das Ubel der Welt
stellten, und es méchie noch heute dic eine, die grofle Liebe geben, die sich dem
Bésen widersetzt, Dieser Wunsch formuliert sich in einer bestimmten Form, of -
fensichthch zunichst als Wunsch nach der Licbe zwischen zwei Mannern, Dhe
verbale Sex-Szene im Sommer stellte die Korper heraus; spiter gibt es elnc zweite,
die die sexuclle Frregung in emotionale Verbundenheit verwandelt. Max und
Horst schleppen jetzt Schnee, beide sind in dicke Wintermintel vermumme, aber
Florst ist krank und friert sich »u Tode. Diesmal ergreift Max die Initiative und
wirmt Horst mit seinen Worten. Dann crinnert TTorst: We stopped being genile.
[...] People made pain and called it love. I don‘t want to be like that. Seine Rede
von der Subkultur hilft, dic lorm des Wunsches weiter zu entziffern: Was verlo-

ren ging in den zu Anfang gesehenen Partys, wo nur Amilsement und sexucller

Erfolg zihlten, ist die Ticbe. Der oberflichliche Max musste erst Qual und Bedro-
hung aushalten, ehe er angemessen auf das antworten kann, was er von Horst zu
héren bekommt, { promise, I'm bolding you. I keep you warm and safe. An dic
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Stelle seiner Blasiertheit ist jetzt die Ubernahme von Verantwortung fir den an-
deren getreten.

Diese verantwortungsethische Formulicrung des Licbeswunschs wirft auch ein
Lichc aul die fehlende Problematisierung der Fleteronormativitit: der Uilm will
nur die Verhdlcmisse der TTomosexucllen untereinander verhandeln, und er tut das
in ciner spezifischen Weise. Neben Licbe und Verantwortung tritt eine dritte
Formbestimmung, gleichsam als ihre logische Konsequenz: Im Winter war der
kranke Horst nahe daran gewesen, aufzugeben und zu sterben. Max hatte thm
Medikamente besorgt und damit sein Uberleben gesicherr. Als der Frithling
kommu, schleppen beide wieder Steine, Horst begehrt zu wissen, woher die Medi-
kamente waren, und Max gibt widersirebend 7u, dass er dem SS-Mann sexuell zu
Diensten war. (18) That 88 Captain. (M) Fimpn, (FI) He is the worst bastard. (M) {
know. [..] (H) Is be guneer? (M) Who knows? Just felt like ir, maybe, ,Conrse be
could be queer. But you don't like to think about that, do you. You dont want
them to be gueer. (H) No, I don't. (M) You are silly. (H) Now for once you are
right, It is silly. There ave queer Nazis. And queer saints, and queer geninses, and
queer nobodies. fust people. That's why I'm wearing his triangle. That'swhy you
should be wearing it. 1os folgt cin Streit, den Max mit den Worten beendet: T'm (-
red of being told that I shonld have a pink triangle! Dach der jetzt erkennbaren
Logik des Films zufolge wird er thn am Ende tragen, in der Szenc, als beide ster-
ben — die nach auflen bezeugte (schwule) Tdentitit ist Matrix und Botschaft des
Films. Ste steht fir die Verbindung von Liebe und Verantwortung und sie soll
sein, was die Nazis bekimpfen; Dic $S-Minner bemerken, dass Max sie hinters
Licht geftihrt und die Medikamente fiir TTorst besorgt hat — doch nicht Max wird
umgebracht, sondern Horst, der den Rosa Winkel auf der Jacke trigt. Max gestehe
dem Toten endlich scine Liche, was er bisher vermieden hatte (Don't love me,
und, selbst im Lager noch: T'm a rotten person). Lir spricht vom verlorenen Ge-
tihrten Rudi, an den er jede Erinnerung verdringt hatte. Schlic8lich begribr er
den Gelicbten, zicht dessen Jacke mit dem Winkel tiber und begeht Selbstmord im
Elektrozaun.

Im Allgemeinen wird diesem Iilm zugeschricben, ev bringe die Leiden der Ho-
m.oscxudltn (Minner) wihrend der Naxizeit auf die Leinwand. Das ist ohne
Zweitel falsch. Weder werden (mogliche) Charaktere aus dieser Zeit dargestellr,
noch erwas, das thnen widerfahren sein konnte, noch wird Gberhaupt ein Bild der
NS-Zeit geliefert. Vielmehr ist es ein Film {iber Identitit, und weil dic Identitic
ahistortsch aufgefasst wird, muss die Reprisentation der wirklichen Geschichte
scheitern. [a das Geschehene niche dargestellt wird, kénnen auch seine Ursachen
nicht erkennbar gemacht werden. Dice Folge 1st eine vollige Entpolitisierung des
Lrinnerns: indem er die strukturellen Bedingungen [iir Aulstieg und reibungslo-
ses Funktionicren des deutschen Faschismus cntnennt, wird eine politische Aus-
emnandersetzung mit dessen Lirbe unméglich.
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Erinnern und Begreifen

Dic Biografien der Menschen, an dic das Denkmal exinnern soll, lassen sich nicht
auf ein Wesensmerkmal Scxualitat reduzieven, Wer sich mit konkreten Lebensge-
schichten EJ(.b(.,h;iftig,t wird bald bemerken, dass es keine reprisentativen Schick-
salc gibt. Und wie viele der Ver{olg,ten hitten sich wohl nicht unter das Label einer
sexuellen Tdentitdt gestellt? Bet wic vielen auch mag dic Sexualitat nur cin Vor-
wand gewesen sein, wihrend sic aus anderen Grinden verfolgt wurden? Und
auch unter den wirklich wegen ihrer {(Homo-)Sexualidt Verfolgten warefn ganz
verschiedene Menschen. Es gab Mutige und Angstliche, cinige wenige Wider-
standskimpferTnnen, viele MitlauferInnen und auch Téter (deren bekanntcatcr
wohl SA-Chef Rohm ist)."” - Stait also Ldentitit zu behaupten, miisste cin Denk-
mal erkennbar machen, welche Rolle eine spezifische orm normativer Heterose-
xualitit in der Herrschaftsorganisatton des NS spielte, und wie sie mit anderen
Ferrschafts- und Vernichtungspraxen zusammenhing,

Sofort wird der unterschicdliche Zugniff avf dic Sexvalitic ven Minnern und
Frauen auffallen. Zu Zuchthausstrafen wurden nach §175 ausschhefllich Manner
verurteilt, auch dic Rosa-Winkel-Tlaftlinge im K7 waren fast alle Manner; Frauven
wurden wegen homosexueller Akte vor allem familidrem Druck, Zwangsheiraten
und Therapien ausgesetzt. Bei Mannern wurde Homosexualitat zumeist skanda-
lisiert, bei Frauen entnannt. Dem ungleichen Zugriff auf dic Sexualitdt entspra-
chen pelanisierte Anflorderungen anp %Ls(,hlc.t,htskc_mformes Verhalten {soldau-
scher Mann, IHeldenmutier), Dieses normative Geschlechtermodell ist eine
Grundstruktur in der Tdeologie der Volksgemeinschaft: die naturalisierte Ge-
meinschaft braucht in threm Kern naturalisierte, polare, heterosexuclle Ge-
schlechter.

Frinnerungskulturen sind in Form und Gehalt umkamptt, sie hingen von ge-
scllschaltlichen Krifreverhilinissen und vom Handeln politischer Akreure ab,
Mainstream ist zur Zeit das, was Micheler und Michelsen zu Recht als Aufbau ei-
ner ,Ahnengalcric® verspotten — identititspolitische Versuche, Geschichte zu be-
sctzen (Micheler/Michelsen 2001: 109-126). Mit threm Anspruch, eine fest um-
reifibare Personengruppe (und deren Vorfahren) zu vertreten, bleiben sic inner-
halb ciner Matrix, in der alle sexuellen und geschlechtlichen Positionen hetero-
normativ fesigelegt sind. Dagegen konnte sich — aber das tst cin Projekt, nicht et-
was, das bereits geschieht —eine Bewegung richien, die nicht nur die bisher lobby-
politische Umsetzung des Berliner Denkmal-Projckes kritisiert, sondern eine
Auscinandersetzung um die wirkliche Geschichte fiithre. In diesem Ringen musste
dic 1deologische Unmittelbarkeit des Betroffen-Seins (damals wiren wir dran
gewesen®) ersetzt werden durch die Emanzipation von scheinbaren Vorfahren,
deren Lebensentscheidungen aus heutiger Sicht manchmal unsympathisch sind,
an dic aber crinnert werden muss, damir die Verhaltnisse in Exinnerung bleiben,
dic sie zu denen werden lieflen, die sic waren. Dieser nicht-cinfiithlende, analyti-
sche Umgang mit Geschichte ist sicher schwerer als cine idendititspolitisch ver-
lingerte Opfer-Perspektive.
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Cin chemaliger Rosa-Winkel-Héftling,
der zur illegalen Haftlingsorganisation
im K7 Sachsenhausen gehort hate, er-
hielt bis zu seinem Tode cine Ehrenren-
te; elnem anderen, jahrelang in verschie-
denen Lagern inhaftierten Mann wurde
wihrend der Wendeszcit cine Verfolg-
tenrente bewilligt und auch nach der
Vereinigung weiter gezahlt. Beides sind
Ausnahmen, von dencn mir Uberleben-
de in persiénlichen GGesprichen berich-
teten; Statistiken iiber solche Fille sind
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entstehenden Bewegung dndern, die an-
trat, das Schweigen zu brechen. Bekann-
teste Beispiele dafiir sind: Heger 1972;
Lautmann/ Grikschat/Schmide 1977, 8.
325-365. Lautmann ct al. widersprachen
der Vermutung anderer Autoren, in den
K7 seien Hunderttausende wegen Ihrer
Iomosexnalitit umgebracht worden.
Nach Erforschung der geborgenen Ak-
tenbestinde mehrer Lager schitzen sie,
dass es wwischen 5.000 und 15.000 Rosa-
Winkel-Haftlinge gab (5. 333), von de-
nen 60% ermordet wurden {S. 351).
Zum Teil wird das Motiv auch ohne
Aufschrft verwendet, 1n Europa ist das
Motto oft in dic Landessprachen tGber-
sotzt. Ebenfalls bekannt ist eine Verar-
beitung durch den 1990 selbst an ATDS
verstarbenen Kunstler Keith Haring —
{iber schwarzem I lintergrund und Rosa
Winkel liegt ein Netz ncbelgraver
menschlicher Figuren, alle in gleicher
Grofle und dhnlichen Gesten der Ver-
zweiflung.

Neben der bahabrechenden Arbeit von
Lautmann et al, 1977 vgl. v. a. Jellonnek
199C; Schoppmann 1991; Grau 1993,
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nur geeignet, um Menschen fiir ihr cige-
nes Tun zur Rechenschalt zu zichen. In
Berzug auf die nach dem NS Geborenen
geht es nicht um Un/Schuld, sondern
um Veraniwortung: dic Verbrechen zu
begreifer und dhre Wiederholunyg zu
verhindern.

Bundestagsdrucksache 14/8251; 22 Ho-
mosexuelle haben dem Bericht zufolge
ab [988 einen Antrag gemif AKG-THir-
tefallregelung geseellt.
Bundestagsdrucksache 14/9218 i. d. B
14/43593,

Lwischen 1950 und 1965 wurden 1 der
Bundesrepublik 44,231 Personen nach
den Nazi-Paragraphen 175 und 173a
verurteilt. Vgl Jirgen Baumann zit. n.
Stiumke/ Finlder 1981, §. 506-308.

GB 1997, R.: Sean Matthias, Channel
Four L'ilms. Buch: Marun Sherman,
nach scinem gleichnamigen Theater-
stick,

Soder Untertitel eines Buches: The Pink
‘Triangle: the Nazi war against homose-
xuals, Plamt 1986, Plant schreibt, das
Theaterstiick basiere teilweise auf Mate -
rial aus legers (1972) und habe die Welt
davon informiert, dass ,dic Nazis tat-
sichlich alles “Artfremde’ verfolgt hat-
ten und dass Schwule gemeinsam mit
Kriminellen, Asozialen und juden als
abweichende Untermenschen  abge-
stempelt wurden — weltweit verbreitetes
Ungezicfer, dessen Ausrottung Thtler
und Himmler geschworen  hatten®
{Plant 1991: 25).

Das Brillen-Motyv markiert Nazis als
Anti-Intellcktuelle und entwirft die
Zielgruppe des Films als Bildungshiir-
ger. Durch zwei Brechungen wird dieser
Eindruck versearkt: Der $S-Mann tragt
selbst eine Brille — die Nazis sind also
nicht einfach dumpf, sondern arbeiten
an der Bindung des Wissens an die
Macht. Der Brillentrdger Rudi hingegen
wriumt davon, Balletttinzer zu werden,
und ist eindeutiy kein Intellektueller -
demnach wollen dic Nazis nicht nur das

wirkliche, sondern auch das unterseellte
{das mogliche) Wissen kontrollicren.
Dicse liberal-ideolegische Inszenicrung
muss noch die unpolitischsten Geistes-
schaffenden gegen die Bedrohung freien
Denkens durch Totalitarismus auf den
Plan rufen.

I)ie Filmzitate sind Mitschriften nach
dem Videoband.

Am rigidesten griff die Regulierung der
Sexualitit innerhalb der nationalsoziali-
stischen Eliten — und um so mehr, jo hi-
her die Beschuldigren standen. In den
polizalicher Meldungen  aller  Ver-
dachusfille an dic 1936 gegriindete
Reichszentrale zur Bekampfung  der

Homosexnalitat und Abtreibung wour-
den die Zugeharigkeit zur NSIYAP und
thren Gliederungen sowic zur Webe-
macht oder zum Beamtcnapparat be-
sonders erfragt (Jellonnek 2002 131).
Fir cinzelne Insututionen existierten
verschirfre Bestrafungsregeln; so wur-
den nach §175 verurteile $8-Minner
und Polizisten sogar erschossen (Gray
1993: 24240, Den Rosa Winkel mussten
tm K7 Homosexuelle und Antsanma-
fler” tragen ~ zumindest war diese Be-
zeichnung der Hifdhingsgruppe eilwei-
se gebriuchlich, denn ertappte Funktio-
ndre konnten {hr Amt nur erschlichen
haben.
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